Sprawozdanie z dziatalnosci Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej
Lubelskiej Okregowej Izby Architektow RP
w okresie od 16 lutego 2012 r. do 15 lutego 2013 r.

W roku sprawozdawczym 2012 funkcje Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci
Zawodowej petnit Robert Boczek, natomiast funkcje zastepcy sprawowat Jacek
Cieplinski.

W okresie sprawozdawczym 2012r. dziatalnos¢ Rzecznika Odpowiedzialnosci
Zawodowej LBOIARP byta prowadzona w nastepujgcych dziedzinach:

1. Udziat w zgromadzeniach ustawowych i statutowych oraz szkoleniach,
2. Prowadzenie dziatan merytorycznych zgodnie z § 23 ust.2 Statutu,
- sprawy z zakresu odpowiedzialno$ci zawodowej,
- sprawy z zakresu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,
3. Postepowanie przed organami wymiaru sprawiedliwosci (policja, prokuratura),
4. Udziat w rozprawach i popieranie wnioskow o ukaranie przed OSD i Sgdem
Apelacyjnym.

Ad.1
- w dniu 24 marca 2012r. — udziat w Sprawozdawczym Okregowym Zjezdzie

Lubelskiej OIARP,

- udziat (z gtosem doradczym) w posiedzeniach Rady LBOIARP (wg protokotéw Rady),
- udziat w szkoleniach organizowanych przez Krajowego Rzecznika Odpowiedzialnosci

Zawodowej,

e W dniu 26-27 kwietnia 2012r. — udziat w szkoleniu rzecznikbw odpowiedzialnosci
zawodowej i ich zastepcow w Warszawie, w zakresie zagadnien dotyczgcych
prowadzenia rozpraw przed sgdem dyscyplinarnym w postepowaniu z zakresu
odpowiedzialnosci zawodowej i dyscyplinarnej.

e w dniach 15-16 listopada 2012r. — udziat w spotkaniu koordynacyjnym
rzecznikdbw odpowiedzialnos$ci zawodowej i ich zastepcoéw w zakresie spraw
zwigzanych z postepowaniem przygotowawczym w sprawach z zakresu
odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

Ad.2

W okresie sprawozdawczym 2012 r. Rzecznik wszczat postepowania wyjasniajgce w
6 sprawach:

e 3z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej ( RZ 2/12, RZ3/12 i RZ 4/12)

e 3z zakresu odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej ( RD1/12, RD2/12 i RD3/12)

Z poprzedniego okresu sprawozdawczego zakohczyt 1 sprawe z zakresu
odpowiedzialnosci zawodowej - RZ 1/12



1. Nowe sprawy
- z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej:

Sprawa RZ 2/12 — dotyczyta zarzutu niedbatego petnienia samodzielnej
funkcji technicznej w budownictwie projektanta w zakresie branzy
architektonicznej poprzez sporzadzenie projektu budowlanego z duzg liczbg
uchybien, m.in. odnosnie zgodnosci z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zgodnosci z ustawg prawo budowlane,
rozporzgdzeniami stanowigcymi akty wykonawcze do tej ustawy, w tym
réwniez przepisami dotyczgcymi bezpieczenstwa pozarowego oraz zasadami
wiedzy technicznej.

Zostato wszczete postepowanie wyjasniajgce. Po jego przeprowadzeniu
Rzecznik skierowat wniosek o ukaranie do Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego jako sadu | instancji w sprawie z odpowiedzialnosci
zawodowej. Odbyty sie dwie rozprawy przed OSD. Sprawa w toku.

Sprawa RZ 3/12 — dotyczyta zarzutu niedbatego petnita samodzielnej funkciji
technicznej w budownictwie sprawdzajgcego w zakresie branzy
architektonicznej poprzez dokonanie sprawdzenia projektu budowlanego z
duzg liczbg uchybien, m.in. odnosnie zgodnosci z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, zgodnosci z ustawg prawo
budowlane, rozporzgdzeniami stanowigcymi akty wykonawcze do tej ustawy,
w tym réwniez przepisami dotyczgcymi bezpieczenstwa pozarowego oraz
zasadami wiedzy technicznej.

Zostato wszczete postepowanie wyjasniajgce. Z uwagi na fakt, iz architekt,
ktorego dotyczy sprawa petni funkcje w organach Lubelskiej Okregowej I1zby
Architektow RP wiasciwym do rozpoznania niniejszej sprawy w | instanciji jest
Krajowy Sad Dyscyplinarny. Sprawa w toku.

Sprawa RZ 4/12 — dotyczyta niedbatego petnienia samodzielnej funkciji
technicznej w budownictwie projektanta w zakresie branzy architektonicznej
poprzez sporzgdzenie projektu budowlanego nieskoordynowanego pomiedzy
branzami, przy czym autorem nie pasujgcych do siebie opracowan
branzowych byt ten sam architekt. Zostato wszczete postepowanie
wyjasniajgce. Sprawa w toku.

2. Nowe sprawy

- z zakresu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej:



Sprawa RD 1/12 — dotyczyta trzykrotnego nieprawidtowego sporzgdzenia
projektu decyzji o warunkach zabudowy, z naruszeniem przepisow Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz Rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczgcych nowej
zabudowy i zagospodarowania terenu. Powyzsze nieprawidtowosci ze strony
architekta powtarzaty sie pomimo ich wskazania i zalecenia usuniecia w
dwodch kolejno nastepujgcych po sobie wyrokach WSA.

Zostato wszczete postepowanie wyjasniajgce, po jego przeprowadzeniu
Rzecznik skierowat wniosek o ukaranie do OSD.

Orzeczenie w sgdzie | instancji — kara upomnienia oraz obcigzenie
obwinionego kosztami postepowania.

Odwotanie obwinionego do KSD jako sadu Il instancji, sprawa w toku.

Sprawa RD 2/12 — dotyczyta sporzadzenia opinii do projektu z pominieciem
obowigzku poinformowania wczesniej architekta projektu pierwotnego o
zamiarze przystgpienia do opracowania opinii dotyczgcej tegoz projektu.
Zostato wszczete postepowanie wyjasniajgce; sprawa skierowana na wniosek
Rzecznika o wszczecie postepowania przed sgdem dyscyplinarnym w
sprawie z odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

Orzeczenie OSD jako sgdu | instancji - kara upomnienia oraz pokrycie
kosztow postepowania. Orzeczenie uprawomocnito sie.

Sprawa RD 3/12 — dotyczy architekta Slgskiej IARP. Sprawa prowadzona
dotychczas przez OROZ Mazowieckiej Okregowej Izby Architektéw RP,
przekazana OROZ Lubelskiej Izby Architektow RP przez KROZ.

Sprawa dotyczy zarzutéw wielokrotnego publicznego Izenia innego architekta
— cztonka Mazowieckiej IARP. Zostato wszczete postepowanie wyjasniajgce.
Sprawa w toku.

Sprawy z poprzedniego okresu sprawozdawczeqo

- z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej:

Sprawa RZ 1/12 — dotyczyta zarzutu niedbatego spetniania przez architekta
obowigzkdéw sprawdzajgcego poprzez dokonanie sprawdzenia dokumentacji
nie odpowiadajgcej wymaganiom prawa i nie stanowigcej projektu
budowlanego, wykonanej przez osobe bez wtasciwych uprawnien do
projektowania, w trybie przewidzianym ustawg prawo budowlane dla projektéw
budowlanych. Po skierowaniu wniosku Rzecznika do OSD, jako sadu |
instancji wydana zostata decyzja stwierdzajgca naruszenie przez architekta
art. 95 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane i orzeczona
zostata kara upomnienia.

Orzeczenie jest prawomocne



Ad. 3

W okresie sprawozdawczym 2012 r. na wezwanie Prokuratury Rejonowej w
Tomaszowie Lubelskim oraz Komendy Powiatowej Policji w Tomaszowie Lubelskim
Rzecznik sktadat zeznania i wyjasnienia przed w/w organami w zwigzku z
zawiadomieniem o podejrzeniu przestepstwa z art. 91 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 7
lipca 1994r. prawo budowlane.

Ad. 4

W minionym okresie sprawozdawczym Rzecznik uczestniczyt w rozprawie przed
Sadem Apelacyjnym w Lublinie lll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
zwigzku z odwotaniem od orzeczenia Krajowego Sgdu Dyscyplinarnego w sprawie
z odpowiedzialnosci dyscyplinarnej - D1/11.
Ponadto popierat wnioski o ukaranie przed sgdami w sprawach z poprzednich
okresow sprawozdawczych:

e 1z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej (RZ1/11)

e 1z zakresu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej (RD2/10)

Robert Boczek
LBOROZ



